[ URZAD GMINY CZERNICA

Nr sprawy: MTP.271.2.10.2019.MK
Czernica, dnia 24.05.2019r.

Wykonawcy w postepowaniu:
nrMTP.271.2,10.2019.MK

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: Remont odcinka ul. Krzykowskiej w
miejscowoéci Nadolice Wielkie

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwieri publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1986 ze zm.), Zamawiajacy informuje, o pytaniach, jakie wplynely od Wykonawcy oraz o odpowiedziach,
jakich udzielit Zamawiajacy:

Pytanie 1: Dotyczy § 3 ust. 6 projektu umowy

Prosimy o dookre$lenie, iz jeéli badania potwierdzq jako$¢ robét | materiatéw zgodng z Umowa koszty tych
badan beda obcigza¢ Zamawiajgcego.

Odpowiedz: Zamawiajacy jednoznacznie okreélit, ze za badania zwigzane z realizacjq przedmiotu umowy ptaci

Wykonawca.

Pytanie 2: Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 4) projektu umowy

Whnosimy o dookreslenie .z winy Wykonawcy”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje, iz odpowiedzialnoéé Wykonawcy ponoszona jest na zasadzie ryzyka, a nie winy.

Pytanie 3: Dotyczy § 3 ust. 13 projektu umowy

Wnosimy o dookreélenie ,z winy Wykonawcy”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wskazuje, iz odpowledzialnoéé Wykonawcy ponoszona Jest na zasadzie ryzyka, a nie winy.

Pytanie 4: Dotyczy § 5 ust. 1 projektu umowy
Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim terminie nastapi zatwierdzenie inspektora?

Odpowied$:
Inspektor potwierdza gotowos¢ do odbioru niezwiocznie w terminie umozliwiajacym zachowanie nalezytej

starannosci.

Pytanie 5: Dotyczy § 5 ust. 2 projektu umowy

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w Jakim terminie Zamawiajacy dokona odbioru.
Podano jedynie kiedy do niego przystapi.

Odpowiedi:
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Zamawiajacy dokona odbioru niezwiocznie

Pytanie 6: Dotyczy § 5 ust. 4 pkt 2) projektu umowy

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie co Zamawiajacy bedzie brat pod uwage przy wyznaczaniu terminu
na usuniecie wad?

Odpowiedi:

Zamawiajacy pozostaje przy tym zapisie. Zamawiajacy bedzie brat pod uwage wiaéciwe merytoryczne
uwarunkowania.

Pytanie 7: Dotyczy § 5 ust. 4 pkt 3) projektu umowy

Wnosimy o modyfikacje zapisu. Zamawiajacy nie moze odméwi¢ odbioru, chyba ze wady sg istotne.
Ww. stanowisko Sad Najwyiszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt 1l CSK 476/12).
Zaakceptowano tam dominujgacy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy wykonawca zglosit zakoriczenie rob6t
budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy techniczne], Zamawiajacy jest zobowigzany
do ich odbioru. W protokole 2z tej ezynnoéci stanowigcym pokwitowanie speinienia $wiadczenia i podstawe
dokonania rozliczer stron, niezbedne jest zawarcie ustaleri, co do jakosci wykonanych robét, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub oéwiadczeniem Zamawiajacego
o wyborze innego uprawnienia przystugujacego mu z tytutu odpowiedzialnosci Wykonawcy za wady ujawnione
przy odbiorze. Jednocze$nie zwrécono uwage, e odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku,
gdy przedmiot zamdwlenia bedzie mégt by¢ kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami
wiedzy technicznej lub wady beda na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie nadawat do uzytkowania.
Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostaje przy tym zapisie

Pytanie 8: Dotyczy § 6 ust. 3 projektu umowy

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajgcy przediuzy 14 dniowy termin jesli rodzaj wad/
technologia ich usuwania beda wymagaly ustalenia dtuzszego terminu na ich usuniecie?

Odpowieds:

Zapis pozostaje bez zmian. Wszelkie wnioski Wykonawcy sq zawsze analizowane przez Zamawiajacego i w

przypadku uzasadnionych, obiektywnych okolicznoéci moga zostaé uwzglednione.

Pytanie 9: Dotyczy § 9 ust. 2 projektu umowy

a)Wnosimy o zmiane formy rozliczenia na fakturowanie czesciowe do 90 % wartosci umowy.

Odpowied?:

Zamawiajacy nie przewiduje fakturowania czesciowego.

b) Wnosimy o modyfikacjg zapisu- okreslenie odbioru jako ,bez uwag” jest niezgodne z przepisem art. 647 k.c.,
w ktérym to ustawodawca postuzyt sie pojeciem "odbioru rob6t", nie zaé "odbioru robét bez uwag”.
Ww. stanowisko Sad Najwyiszy podzielit w wyroku z dnia 7 marca 2013 r. (sygn. akt Il CSK 476/12).
Zaakceptowano tam dominujgcy poglad orzecznictwa, iz w sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakoriczenie robot
budowlanych wykonanych zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej, zamawiajacy jest zobowigzany
do ich odbioru. W protokole z tej czynnoéci stanowigcym pokwitowanie spetnienia swiadczenia i podstawe
dokonania rozliczen stron, niezbedne jest zawarcie ustaleri, co do jakosci wykonanych rob6t, w tym
ewentualny wykaz wszystkich ujawnionych wad z terminami ich usuniecia lub o$wiadczeniem Zamawiajacego
o0 wyborze innego uprawnienia przystugujacego mu z tytutu odpowiedzialnosci wykonawcy za wady ujawnione
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przy odbiorze. Jednocze$nie zwrécono uwage, ze odmowa odbioru bedzie uzasadniona jedynie w przypadku,
gdy przedmiot zaméwienia bedzie mégt byé kwalifikowany jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami
wiedzy technicznej lub wady begdg na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie sie nadawat do uzytkowania,
Odpowied::

Zamawiajacy pozostaje przy tym zapisie

Pytanie 10: Dotyczy § 9 ust. 4 pkt 2) projektu umowy

Wnosimy o modyfikacje zapisu poprzez pozostawienie Wykonawcy wyboru przedtozenia kopii przelewéw
lub odwiadczen podwykonawcéw z uwagi na czasochtonnoic procesu uzyskiwania oswiadczen
podwykonawcéw.

Odpowiedi:

Zamawiajacy pozostaje przy tym zapisie

Pytanie 11: Dotyczy § 10 ust. 1 pkt 1) projektu umowy

Wnosimy o zmiang wysokoéci kary do 0,1% wynagrodzenia, ktéra jest powszechnie przyjeta w tego typu
zamowieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych. Zastosowanie kar umownych i ustalenie
ich wysokosci winno mie¢ charakter prewencyjny, a nie ucigiliwy i mogacy skutkowaé ponoszeniem razacych
strat nawet w przypadku kilkudniowej zwtoki w wykonaniu.

Odpowiedi:

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 12: Dotyczy § 10 ust. 1 pkt 2) projektu umowy

Wnosimy o zmiang wysokosci kary do 0,1% wynagrodzenia, ktéra jest powszechnie przyjeta w tego typu
zaméwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych. Zastosowanie kar umownych i ustalenie
ich wysokoéci winno mie¢ charakter prewencyjny, a nie ucigzliwy i mogacy skutkowaé ponoszeniem razacych
strat nawet w przypadku kilkudniowej zwioki w wykonaniu,

Odpowied#:

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 13: Dotyczy § 10 ust. 1 pkt 3) projektu umowy

Wnosimy o obniienie kary do 10% wynagrodzenia zwyczajowo przyjetej w tego typu zamdwieniach.
Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci winno mieé charakter prewencyjny, a nie ucigzliwy i
mogacy skutkowac ponoszeniem razacych strat.

Odpowiedi:

Zapis pozostaje bez zmian

Pytanie 14: Dotyczy § 14 ust. 3 projektu umowy
Wnosimy o modyfikacje zapisu poprzez pozostawienie Wykonawcy wyboru przedtozenia kopii przelewéw

lub odwiadczen podwykonawcow.

Odpowied?:
Zapis pozostaje bez zmian
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Pytanie 15: Dotyczy § 14 ust. 10 projektu umowy

Wnosimy o modyfikacjg na ,wielokrotnego” - zgodnie z art. 143c ust. 7 PZP.

Odpowiedi:

Zapis pozostaje bez zmian. Definicja wielokrotnosci wskazana w ,,Stowniku jezyka polskiego”.

Pytanie 16: Dotyczy § 14 ust. 11 projektu umowy
Whnosimy o dookreslenie ,pisemne” 2adanie.
Odpowiedz:

Zmieniono zapis w umowie

Pytanie 17: Dotyczy § 18 ust.5 projektu umowy
Prosimy o wskazanie hierarchii dokumentéw celem unikniecia sporéw pomigdzy stronami w przypadku
rozbieznosci pomiedzy poszczegélnymi dokumentami.

Odpowiedi:
Zapis pozostaje bez zmian. Zamawiajacy wskazat hierarchie.

Zamawiajacy zamieszcza zmodyfikowany wzér umowy.
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