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PROTOKOL
Z XLVII Sesji Rady Gminy w dniu 03.10.2018 r., kontynuowanej w dniu 08.10.2018 r.

1. Przewodniczacy Rady Gminy otworzy} obrady o godz. 15.30 i powital wéijta gminy,
radnych. soltyséw 1iwszystkich zebranych oraz mieszkancOw $ledzacych obrady. Na

podstawie listy obecnosci stwierdzil prawomocnos¢ obrad, obecnych bylo 12 radnych
(nieobecni radni J. Bogusz, P. Falkiewicz, W. Latoszek). Lista obecno$ci radnych, sottysow
i gosci stanowi odpowiednio: zat. nr 1, zal. nr 2 i zal. nr 3 do protokotu.

2. Odczytano porzadek obrad (zal. nr 4 do protokolu), do ktérego radna Moroz zglosila
wniosek analogicznie jak do posiedzenia wspélnego komisji rady, o usuniecie z obrad
punktu 4 dotyczacego projektu uchwaly w sprawie zmiany statutu Gminy Czernica
z powodu jego zbyt duzej obszernosci oraz zlozyla drugi wniosek o dolozenie do obrad
punktu powotania komisji statutowej, ktéra miataby zaja¢ si¢ zmianami w statucie.

Pani adwokat Monika Skrzypek-Paliwoda zauwazyla, ze projekt uchwaly powolujacej
komisje statutowa, ktory radna Moroz chce wprowadzi¢ do porzadku obrad, nie spelnia
wymogéw formalnych, okreslonych w statucie Gminy Czernica, brakuje okreslenia organu
odpowiedzialnego za wykonanie uchwaly, nie wskazano réwniez sposobu zlozenia
sprawozdania z dzialalnosci komisji, opinia prawna stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.
Radna Moroz zauwazyla, ze przygotowujac ten projekt opierala si¢ na poprzedniej uchwale
powolujacej komisje statutowsg, zwrdcila tez uwage, ze skoro przestany przez nig projekt
zawieral bledy to oczekiwala kontaktu ze strony Pani adwokat.

Przewodniczacy Rady zarzadzit przerwe do godziny 15:55 celem wyjasnienia sytuacji.

Po wznowieniu obrad przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek radnej Moroz
o zdjecie z porzadku obrad punktu dotyczacego zmian w statucie Gminy Czernica,
w glosowaniu wzielo udziat 12 radnych w nast¢pujacy sposob: 5 za (radne: Moroz, Brandys,
Fuchs, Andrusyn, Wolska), 7 przeciw (radni: Kusiak, Wychudzi, Jaskuta, Zakreta, Popiotek,
Jasinska, Misztal).

Nastepnie przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek radnej Moroz o wilaczenie do
porzadku obrad punktu dotyczacego powotania komisji statutowej, w glosowaniu wzieto
udzial 12 radnych w nastgpujacy sposob: 5 za (radne: Moroz, Brandys, Fuchs, Andrusyn,
Wolska), 7 przeciw (radni: Kusiak, Wychudzi, Jaskula, Zakrgta, Jasinska, Popiotek,
Misztal).

3. Protokot z XTIV sesji Radv Gminy z dnia 29 sierpnia 2018 roku zostal przviety bez uwag.

4. Przewodniczacy Rady Gminy przedstawil informacje o dziataniach podejmowanych
w okresie miedzysesyinym. Szczegdtowe sprawozdanie stanowi zat. nr 6 do protokotu.

5. Wéijt zlozyl sprawozdanie z dzialalnosci za okres miedzysesyjny. Zapoznal zebranych
z wydanymi zarzadzeniami, przeprowadzonymi przetargami, zapytaniami ofertowymi,
przetargami na sprzedaz nieruchomos$ci i sprawami réznymi. Szczegélowe sprawozdanie
stanowi zat. nr 7 do protokotu.

Radna Brandys zadala pytanie w odniesieniu do sprawozdania wdjta, dotyczace ulicy
Akacjowej w Ratowicach, poniewaz uzyskata informacje od pracownika merytorycznego
z dziatu drogi, ktory powiedzial, ze wplyneta jedna oferta, ale przekraczala zabezpieczenie
0 17 821 zlotych i dodatkowo nalezatoby uwzglednié 4-5 % wartosci na obstuge nadzoru




i wtedy to zadanie bgdzie mozna realizowa¢. Dlatego radna spodziewala si¢ autopoprawki
ze strony woéjta do uchwaly zmieniajgcej budzet. Radna przypomniala, ze inwestycja ta
7z poczatkiem roku zostata przesunigta autopoprawka wojta do realizacji w drugiej polowie
roku, z duzym ryzykiem dla tej inwestycji. Wojt Chlebosz wyjasnil, ze ryzyka dla tej
inwestycji nie ma, poniewaz pozwolenie jest do 2019 roku, a rozmowy z ewentualnym
wykonawcg trwaja.

Radna Andrusyn odniosta si¢ do podpisania umowy na wykonanie kanalizacji
w Chrzastawie Malej, wyrazajac przy okazji zal z powodu niepowiadomienia radnych
o wydarzeniu, zadala pytanie o kosztorys na kanalizacj¢, poniewaz w Wieloletniej Prognozie
Finansowej zabezpieczone jest 25 milionéw, zadanie ruszylo, a z tego, co radnej wiadomo
kanalizacja ma kosztowa¢ okoto 40 milionéw, zapytata zatem co jest z zabezpieczeniem
ijak wyglada sprawa z kosztorysem. Wojt Chlebosz wyjasnil, ze owszem umowg podpisal,
plac budowy zostal przekazany, poprosil rowniez soltysa, aby porozmawial z wykonawca
o ewentualnych zagrozeniach przy realizacji tego zadania. Ciezko powiedzie¢ czy to jest
otwarcie inwestycji, podpisanie umowy to zakoniczenie pewnego etapu, ktory trwal bardzo
dhugo i z przeszkodami. Nie zapraszano oséb na podpisanie umowy czy przekazanie placu
budowy, ale skoro paniom radnym na tym zalezy, to zostang zaproszone na wbicie pierwszej
lopaty, co zrekompensuje brak wczesniejszego zaproszenia. Zastgpca wojta dodal, ze dwa
pierwsze kosztorysy sg dostepne w BIPie, na pierwsze etapy $rodki sa zabezpieczone,
zostalo to oméwione na ostatniej komisji. Wartosci, ktdre znalazly si¢ w dokumentach
finansowych, w szczegélnosci w WPFie opieraja si¢ na historycznych kosztorysach, ktére
towarzyszyly dokumentacji do etapu projektu budowlanego. Dopdki nie bedzie
zaktualizowanych, szczegétowych projektéw budowlanych wykonawczych i kosztoryséw
inwestorskich, niezbednych dla zastosowania wlasciwego trybu przewidzianego przepisami
Prawa zaméwien publicznych, nie mozna niczego z calg pewnoscig okresli¢. Przy robotach
budowlanych, jezeli bedzie powyzej 5 min to wpada tryb unijny, na razie to si¢ nie stalo,
poniewaz nie ma dokumentow, natomiast prawo zaméowien publicznych pozwala na podziat
zadania na etapy. Tak to zostato zrobione w przypadku Chrzastawy Malej, gdzie inwestorsko
bylo 2 miliony 700 tysiecy, aoferty zrynku byly trzy, nalezalo przesunaé¢ wykonanie
zadania na 2019 r. z kwotg nie calych 4 milionéw. Jak bedzie w przypadku kolejnych
etapow to si¢ okaze w przyszloscei.

6. Rada Gminy rozpatrzyla projekty i podjeta uchwaty w sprawie:
1/ zmian w budzecie Gminy Czernica na 2018 rok.

Woijt zglosit autopoprawke (zalacznik nr 8 do protokotu) do uchwaty zmieniajgcej budzet na
2018 rok, tre$¢ dokumentu zostala przedlozona radnym. Skarbnik gminy Dorota Wnuk-
Lipiniska wyjasnila, ze przedmiotowa poprawka zostala podyktowana zmianami, ktére wojt
musial dokonaé¢ zarzadzeniem wojta z 28 wrzesnia, w zwigzku z otrzymaniem
zawiadomienia Wojewody Dolnoslaskiego z 27 wrzesnia br., o przyznaniu dotacji na
zadania zlecone z zakresu administracji rzgdowej w wysokosci 3 012 zlotych, jak réwniez
w zwigzku z podpisana umowg z Wojewddztwem Dolnoslaskim na dotacje celowa
z przeznaczeniem na dofinansowanie OSP zakupu sprezarki powietrza w kwocie 10 000 zt.
Spowodowato to konieczno$¢ wydania zarzadzenia z uwagi na konieczno$é zapewnienia
zgodnosci migdzy dysponentami na zakonczenie trzeciego kwartalu. Przedmiotowa
autopoprawka nie ma wplywu na zmniejszenia, ani na zwiekszenia, ktoére sa wskazane
w projekcie uchwaty zmieniajacej budzet.

Radna Andrusyn zglosila che¢ zabrania glosu przez mieszkafica w czasie, gdy
przewodniczgca komisji budzetu i finanséw zapoznaje si¢ z trescia autopoprawki.



Mieszaniec Chrzastawy podzigkowat za podpisanie umowy o kanalizacje, jednak odnidst sie
do sytuacji sprzed lat, gdy wyrazit zgode na przebieg kanalizacji w granicy jego posesji.
Teraz si¢ okazalo, ze w zwigzku z rozpoczgciem budowy przez jego corke i zrobieniem
drogi nie wyrazono zgody, o czym mieszkaniec nawet nie wiedzial. Wojt przyjezdzat do
pana z prosba o wyrazenie zgody, ale nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, pan
ma dziecko niepelnosprawne. Mieszkaniec wyrazil zal, poniewaz wojt przez soltysa prosil,
aby wyrazi¢ zgodg, a niektorzy mieszkancy odebrali to, jakby blokowal inwestycj¢, podczas
gdy tylko chciat zadba¢ o potrzeby swojego niepelnosprawnego dziecka.

Skarbnik gminy Dorota Wnuk-Lipifiska wyjasnita, ze przedmiotowa zmiana w budzecie
gminy dotyczy zmniejszenia per saldo dochodéw i wydatkow o kwote 657 145,61 zt
zgodnie z przedtozonym uzasadnieniem.

Projekt uchwaty zostal pozytywnie z zaopiniowany przez Komisj¢ Budzetu i Finansow.
Wiceprzewodniczagcy Rady Gminy odczytal projekt uchwaly po autopoprawce,
w glosowaniu wzig¢to udzial 12 radnych w nastepujacy sposéb: 8 za (radni: Kusiak,
Wychudzi, Jaskuta, Zakr¢ta, Wolska, Popiolek, Jasinska, Misztal), 3 przeciw (radne:
Brandys, Fuchs, Andrusyn), wstrzymata si¢ radna Moroz. Podjety projekt uchwaty stanowi
zat. nr 79 do protokothu.

2/ zmiany uchwaly nr XXXVI1/311/2017 Rady Gminy Czernica z dnia 28 grudnia 2017
roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czernica na lata 2018-2027.

Skarbnik Gminy Dorota Wnuk-Lipifiska przedstawila projekt uchwaty, ktéry zawiera
dostosowanie wielkosci dochodow i wydatkéw w budzecie po dokonanych zmianach oraz
zmiany w przedsigwzigciach, zgodnie ze zlozonym uzasadnieniem. Zlozona autopoprawka
do budzetu skutkuje odpowiednimi zmianami w Wieloletniej Prognozie Finansowej, zmiana
dotyczy zalacznika nr 1, gdzie zwigkszenie dochodow i wydatkdéw nastgpito o kwote 13 012
zt.

Projekt uchwaly zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Budzetu 1 Finansow.

Radna Andrusyn zapytata o $rodki w granicach 150 tysiecy, ktore pozostang po Sciggnieciu,
chcac wiedzied, na co zostang przeznaczone te srodki, czy na wykup gruntéw pod zlewnig.
Pani skarbnik wyjasnita, ze w informacji z wykonania budzetu za I pélrocze byta wykazana
kwota 120 tysiecy, na ktora zostala zawarta umowa z projektantem, dotyczaca projektu
wykonawczego na Chrzastawe, tak wigc pienigdze sg przeznaczone na zaplate projektantowi
po wykonaniu zadania.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy odczytal projekt uchwaly, w gtosowaniu wzieto udziat 12
radnych w nast¢pujacy sposob: 7 za (radni: Kusiak, Wychudzi, Jaskula, Zakreta, Popiotek,
Jasifiska, Misztal), 4 przeciw (radne: Brandys, Fuchs, Moroz, Andrusyn), wstrzymala si¢
radna Wolska. Podjety projekt uchwaty stanowi zal. nr 108 do protokotu.

3/ nadania nazwy ulicy w miejscowosci Nadolice Wielkie.

Pan Robert Kropielnicki kierownik referatu Gospodarki Przestrzennej i Inwestycji wyjasnit,
ze przedstawiony projekt uchwaly dotyczy kontynuacji juz istniejgcej ulicy w miejscowosci
Nadolice Wielkie, jest to ulica Lowiecka.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy odczytat projekt uchwatly, w gtosowaniu wzieto udziat 12
radnych, wszyscy za podjeciem przedstawionego projektu uchwaty. Podjety projekt uchwaty
stanowi zat. nr 11 do protokotu.



4/ zmiany Statutu Gminy Czernica.

Zastgpca wojta Pan Andrzej Czech zglosit uwage porzadkowa do radnej Moroz,
doprecyzowujac, ze uchwala nie ma 24 stron, a jedynie 12, natomiast uzasadnienie ma
8 stron, no chyba, ze policzy¢ zalgczniki. Radni otrzymali projekt uchwaly 21 wrzesnia, jest
on taki, jak wymusza prawo, ponadto zmieniono jednostki redakcyjne, ktére nalezaloby
poprawi¢, aby unikng¢ ingerencji organéw nadzoru. Zapytal réwniez, czy radni wyrazaja
jakie$ zyczenia, co do sposobu omawiania projektu uchwaty, poniewaz nie bedzie powtarzaé
tego, co jest w uzasadnieniu. Ponadto zwrdcil uwage, ze niepodjecie tej uchwaly pociaga za
sobg daleko idace skutki dla nowo wybranych organdéw w czgséci zapisow obligatoryjnych,
natomiast powolanie komisji statutowej mialoby sens, gdyby komisja miala pisa¢ nowy
statut od poczatku do konca, a tu mamy do czynienia z nowelizacja. Zasugerowat réwniez,
ze przyjecie tekstu jednolitego powinno pojawi¢ si¢ na kolejnej sesji, gdyz z takim
dokumentem latwiej si¢ pracuje, po czym przystgpit do szczegdélowego omawiania kazdej
zaproponowanej zmiany.

Radna Brandys zapytala, jaki jest ustawowy termin wprowadzenia obligatoryjnych zmian
w statucie, na co uzyskala wyjasniania od pani mecenas, ze Ustawa z dnia 11 stycznia 2018
r. 0 zmianie niektérych ustaw w celu zwiekszenia udzialu obywateli w procesie wybierania,
funkcjonowania i kontrolowania niektorych organéw publicznych zmienila ustawe
o samorzadzie gminnym, w ustawie wskazano, ze wchodzi ona w zycie po uptywie 14 dni
od daty ogloszenia, a przepisy, ktérymi zmieniono ustawy ustrojowe stosowa¢ nalezy do
kadencji organdéw nastepujacych po kadencji w czasie, w ktérym niniejsza ustawa weszla
w zycie. Czyli z momentem rozpoczecia nowej kadencji rada musi obradowaé w oparciu
o zmienione przepisy. Takie organy ja komisja skarg i wnioskow musi by¢ powolana na
pierwszym posiedzeniu nowej rady, podobnie jak w przypadku klubéw radnych, transmisji
obrad, sa to wymogi dziatlania nowej rady, w uzasadnieniu zostato szczegdélowo wykazane,
ktére zmiany sg obligatoryjne, a ktore porzadkowe.

Radna Brandys dopytywata o udziat obywateli w podejmowaniu decyzji, gdzie w jej ocenie
zmieniony paragraf 79 dotyczacy skladania wnioskéw do wdjta gminy o podpisanie
stosowanej umowy na przeprowadzenie kontroli, to juz jest decyzja jednoosobowa, bo wojt
moze odrzucié taki wniosek. Zastgpca wojta polecil radnej przeczytaé uzasadnienie, gdzie
jest odpowiedz, w ustawie o finansach publicznych sg wskazane obowigzki wdjta, nie ma to
zwigzku z obywatelem, to nie pojedynczy obywatel bedzie mial prawo inicjatywy
uchwatodawczej, tylko tak, jak zostalo to wskazane w uzasadnieniu, okreslona grupa. Radna
Brandys zauwazyla, ze zastgpca woéjta nie zrozumial jej intencji, chodzilo o komisj¢
rewizyjng i wniosek o przeprowadzenie kontroli, gdzie do tej pory opierano si¢ o informacje
z komisji i wniosek do rady gminy, ktéra wigkszoscia glosow zgadzala si¢ na przeznaczenie
srodkéw w ramach przeprowadzenia kontroli i tutaj kieruje si¢ wniosek jednoosobowo tylko
do wdjta i on decyduje czy udzieli takich srodkéw finansowych. Zast¢pca wojta przyznal, ze
nad intencjg moze nie nadgza¢, ale czyta tres¢ tego, na co radna zwraca uwage, mowa
o paragrafie 79 ust.2, mowa jest tu o wydawaniu S$rodkéw publicznych, a wigc
podpisywaniu umowy, to wojt musi zaproponowac radnym, a nie odwrotnie. Za gospodarke
finansowa gminy odpowiada organ wykonawczy tej gminy. Radna Brandys stwierdzila, ze
nie rozumie zasadnosci tej zmiany, poniewaz w jej ocenie w tresci wykreslonej bylo to ujete
w ten sam sposob.

Pani skarbnik odczytala tres¢ wykreslonego paragrafu, po czym wyjasnila, ze
przewodniczacy komisji, ani rada, nie majg prawa do tego, aby zmusi¢ wojta do zaciagniecia
jakiegokolwiek zobowigzania, jezeli to nie jest w projekcie budzetu.

Radny Wychudzki podziekowal wnioskodawcy za szczegblowe i pracowite przygotowanie
si¢ do uzasadnienia zmian w uchwale i tez za umozliwienie szerokiej dyskusji na wspdlnej



komisji, ktorg zwotat przewodniczacy rady gminy. W zwigzku z tym, ze na tej komisji zostat
w catosci odrzucony ten wniosek nad przyjeciem statutu i nie bylo checi i woli dyskusji,
radny zlozyl wniosek formalny o zakonczenie dyskusji i przejscie do glosowania nad
projektem uchwaly.

Przewodniczacy rady poddat wniosek radnego Wychudzkiego o zakonczenie dyskusji pod
glosowanie, 7 radnych (radni: Kusiak, Wychudzi, Jaskula, Zakreta, Popiotek, Misztal,
Jasinska) glosowalo za przyjeciem wniosku. Radna Brandys wyrazila oburzenie z powodu
narzuconego stylu pracy, chciata zada¢ jeszcze duzo pytan na ten temat, a nie dana zostata
radnym taka mozliwo$¢, wypowiedziat si¢ jedynie zastepca wojta, radna oznajmita rowniez,
ze jest jej przykro z powodu takiego traktowania. Radne Andrusyn, Fuchs, Moroz, Brandys
1 Wolska opuscily posiedzenie o godzinie 17:50.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy skrotowo odczytal projekt uchwaly, po czym
przewodniczacy rady zarzadzit 10 minut przerwy w obradach przed glosowaniem.
Wznowienie obrad nastgpilo o godzinie 18:20.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy o$wiadczyl, ze po zgloszeniu przez niego wniosku
o zakonczenie dyskusji doszto do sytuacji niespotykanej w czasie tej kadencji rady gminy,
opozycyjna grupa radnych zerwala dalsze obrady, opuscila salg, mimo ze mieli mozliwosé
wielokrotnego zapoznania si¢ ze zmianami statutu. To dla nich i rowniez dla innych radnych
zostala specjalnie zwotana komisja wspdlna wszystkich komisji rady, celem omoéwienia
wszystkich przygotowanych zmian w statucie. Zmiany w statucie zostaly spowodowane
wymogiem ustawodawcy, a jednoczesnie powrotem do wczesniejszych prac nad
zmodyfikowaniem statutu celem lepszej pracy radnych nowej kadencji. Radni zbojkotowali
to, uniemozliwili przyjecie nowego statutu, przez co nowa rada gminy zostala postawiona
w trudnej sytuacji, poniewaz zmiany, ktorych wymaga ustawodawca nie mogg by¢ przyjete.
Radny Wychudzki nie czuje si¢ winny tej sytuacji, poniewaz wniosek byl przez niego
przemyslany, a zadawane przez radnych opozycyjnych pytania miaty na celu odwleczenie
sytuacji i spowodowanie nieprzyjecia statutu w formie nowej uchwaty. To samo czynili na
poczatku sesji wnoszac o usuni¢cie tego punktu z porzadku obrad, ajednoczesnie
o powotanie komisji statutowej wzorem lat poprzednich. W poprzedniej kadencji w latach
2010-2014 zostata powolana taka komisja statutowa, ktéra spowodowala duze koszty
poprzez wyplacenie wysokich, nienaleznych diet, do dnia dzisiejszego niezwroconych,
chociaz zarzekali si¢ poczatkowo, ze skoro sg niestusznie pobrane, to bedg zwrdcone. Ta
grupa radnych dalej bojkotuje pracg rady, uniemozliwia harmonijny i zgodny rozw6j Gminy
Czernica.

Przewodniczacy o godzinie 18:23, w zwigzku z brakiem wymaganej liczby radnych do
podejmowania uchwal, zarzadzil przerwe w obradach, a termin ich wznowienia bedzie
ustalony pézniej.

Wznowienie sesji nastapilo w dniu 08.10.2018 r. o godz. 16.00

Przewodniczacy Rady powital radnych oraz soltysow, obecni byli wszyscy radni, lista
obecnosci radnych w dniu 08.10.2018 r. stanowi zalacznik nr 12 do protokotu, lista
obecnosci sottyséw stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu, informacja o wznowieniu obrad
stanowi zalgcznik nr 14 do protokotu.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie projekt uchwaly zmieniajacej statut gminy,
w glosowaniu wzielo udzial 15 radnych, w nastgpujacy sposob: 7 za (radni: Kusiak,
Wychudzi, Jaskula, Zakreta, Popiotek, Misztal, Jasinska), 8 przeciw. Projekt uchwaty nie
zostal przyjety.

Radna Magdalena Brandys odczytala os$wiadczenie w imieniu radnych, ktoére opuscily
obrady w dniu 3 pazdziernika, o$wiadczenie to stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.



Radny Ryszard Wychudzki poinformowal, ze zostal z nazwiska wskazany w tekstach
upublicznionych i rozpowszechnianych na portalach spolecznosciowych przez Paniag Anne
Andrusyn, nazywajace jego zachowanie skandalem, a sytuacj¢ zaistniala na poprzedniej
sesji jego arogancja i brakiem szacunku, w zwiazku z czym protestuje przeciwko tym
stowom. Korzystanie z prawa radnego, zgodnie ze statutem jest wypracowanym
stanowiskiem wszystkich radnych i kazdy radny moze z tego korzysta¢. Nazywanie tego
skandalem jest naduzyciem os6b podpisanych pod pismem. Statut zdj¢ty z obrad wspélnego
posiedzenia komisji, nie byl przygotowany na kolanie, a pracowano nad nim wiele lat,
azmiany w nim byly oczekiwanie. Uzywanie sléw zastraszanie rowniez jest
niedopuszczalne, poniewaz nikt nikogo nie zastraszal, glosowanie nogami jest wyrazem
braku podejscia i kultury wzgledem innych radnych, ktérzy mieli czas i znalezli si¢ na sesji.
Dyskusja merytoryczna w sprawach réznych i podczas omawiania projektow jest
dopuszczalna i kazdy ma prawo glosu. Jezeli swoim zachowaniem radny kogokolwiek
dotknal, to przeprasza, ale nie czuje si¢ winny zaistnialej sytuacji, to radni powolujac
komisj¢ statutowg w poprzedniej kadencji doprowadzili do sytuacji, ktéra nie miata miejsca
podczas historii gminy. Wyplacenie nienaleznych diet, powyzej maksimum, ktore
dopuszczata 6wczesnie ustawa, bylo wynikiem pracy wlasnie tej komisji statutowej, ktorej
posiedzenia generowaly koszty, radni wypowiadali si¢, ze nienaleznie pobrane diety zostang
zwrocone, ale do dnia dzisiejszego tak si¢ nie stato. A nienaleznie pobranymi dietami zostali
obarczeni wszyscy radni, co dotyka radnych, ktérzy nie pobierali tych diet. Radny zwrécil
uwage, ze podczas sesji mozna wszystkie sporne sprawy przedyskutowac, a opuszczenie sali
jest wyrazem arogancji wzgledem radnych pozostatych w sali.

Radna Sabina Jasinska o§wiadczyla, ze na wspdlnej komisji, radne $ciagajac z obrad punkt
dotyczacy statutu, pozbawily wszystkich radnych mozliwosci konsultacji statutu i sktadania
wnioskow do tego projektu, migdzy innymi, aby zmiany ograniczyly si¢ do tych nakazanych
ustawg. Zwlaszcza, Zze tego dnia radne mialy wigkszo$¢ i mogly przeglosowaé kazda
zmiane, nawet drobna, a wtedy wojt wiedziatby, ze przygotowany projekt nie ma szans na
uzyskanie wigkszosci w radze i zapewne zaproponowalby kompromisowe rozwiazanie. Tak
niefrasobliwy wniosek Pani Katarzyny spowodowal spiecie w radzie, a nikt nikogo do
niczego nie zmuszal, wystarczylo rozmawia¢ na komisjach i wypracowaé wspdlne
stanowisko. Juz na sesji taki projekt uchwaly mozna tylko przyja¢ lub odrzuci¢. Radna
wyrazita zal z powodu swojej nicobecnosci na obradach komisji, zglaszala
przewodniczacemu, Ze si¢ spozni, ale jak si¢ okazalo dotarta po zakonczeniu obrad, gdyz tak
krotko trwaty. Nowo wybrana rada bedzie mogla zmieni¢ sobie statut w takiej wersji, jak
bedzie jej odpowiadal, radna zaluje rowniez, Zze energia, ktéra mozna bylo spozytkowa¢ na
prace na rzecz mieszkancOw poszta w przystowiowa pietruszke, jednoczesnie wyrazila
nadzieje, ze wojt skieruje projekt uchwaty do ponownych prac w komisjach, tak, aby udato
si¢ przyja¢ statut dla nowej rady po uwzglgdnieniu uwag komisji.

Radna Magdalena Brandys odniosta si¢ do zarzutéw poszczegélnych komisji, ze nie
obradowaly nad =zaproponowanymi zmianami w statucie, przytoczyla fragmenty
z protokotdéw z komisji rewizyjnej z 26.07.2016 r. gdzie woéwczas czlonkiem tej komisji byt
obecny przewodniczacy rady, fragmenty dotyczyly przetozenia dyskusji nad statutem na
nastepne posiedzenie, spowodowane nieprzygotowaniem prawnika. Przytoczyla réwniez
zapisy z kolejnego posiedzenia, podczas ktorego Pani prawnik odmodwita uczestnictwa
w pracach komisji nad statutem, radna poinformowata, ze statut zostal zaopiniowany przez
komisj¢, dwoje radnych wydato opini¢ negatywng, jedna osoba zaopiniowata propozycje
pozytywnie, nastepnie komisja ztozyla wnioski do projektu statutu.

Zastepca wojta zwrocit uwage, ze dobrze by¢ precyzyjnym w cytowaniu tresci z protokolow,
wnioski sg zapisane 5.08.2016 r. Po zgloszeniu uwag przez wszystkie komisje, zostaly one
zebrane i uwzglednione w noweli do statutu, nie zostaly wprowadzone, poniewaz dwczesna



przewodniczgca rady gminy Anna Andrusyn nie wprowadzifa tego, uznajac inne sprawy za
wazniejsze, przygotowany wowczas przez wojta projekt uchwaty czekal na wyznaczenie
terminu, w ktérym moglo si¢ odby¢ wspdlne posiedzenie komisji. Wnioski w pewnym
zakresie, niestojgce w sprzecznosci z prawem, zostalty uwzglednione w noweli, ktéra zostata
zaproponowana obecnie. Autorem projektu kazdej uchwaty jest Wéjt Gminy Czernica, to,
kto referuje jest sprawg drugorzedna. W zaproponowanym sg zawarte zar6wno zmiany
obligatoryjne, jak 1 te pochodzace z wczesniejszych wnioskéw. Niektére zmiany
zaproponowano po to, aby ustrzec si¢ ingerencji organu nadzoru. W projekcie sa zawarte
tresci fakultatywne, to komisja, ktéra miataby doceni¢ trud i wysilek, zastugi mieszkancow,
ktérzy pracowali na marke Gmina Czernica, dowartosciowaé kwotg 3 000 zl oraz dyplomem
i wpisem do ksigzki. Wychodzi na to, ze czgéci radnym to nie odpowiada, przeciwnikami
nagrody byly dwie komisje, podczas gdy wojt uznal, ze potrzeba, a nawet nalezy doceni¢
mieszkancow, ktorzy wieloletnig dziatalnoscia i swojg postawg zastuzyli sobie na to.

Radna Anna Andrusyn odniosta si¢ do wypowiedzi radnego Ryszarda Wychudzkiego, ktory
oznajmit, ze pismo, ktdre zostalo zamieszczone na Facebooku, bylo kierowane przez nia,
podczas gdy podpisala si¢ tam cala pigtka radnych. Ponadto radna pozwolila sobie na
zamieszczenie pisma, poniewaz to, ktore bylo kierowane do niej tez nie zostalo dostarczone
w kopercie. Jezeli przewodniczacy to zamiescil na facebooku, to radne odpowiedziaty w taki
sam sposob.

Przewodniczacy doprecyzowal, ze zamie$cil pismo na gminnej stronie, stanowi ono
zatgcznik nr 16 do protokotu.

Radny Wychudzki dodat, ze nie ma pretensji do zamieszczania pism na Facebooku czy
innych portalach spolecznosciowych, poinformowal, ze zaprotestowal przeciwko stowom,
ktére zostaly uzyte przez radne w pismie, pod ktérym podpisata si¢ miedzy innymi radna
Andrusyn. Wskazujac personalnie na radnego, wymieniajagc go z nazwiska i funkcji,
w piSmie zawarto oskarzenie o zastraszanie, arogancj¢, niekompetencje, brak szacunku.
Zwrocit uwage, ze to radne zdjety z porzadku obrad komisji statut na poczatku sesji, daty
wyraz temu, Ze nie chcg rozmawiaé o statucie, a potem czuly si¢ urazone, ze dyskusje
przerwano, a trzeba by¢ konsekwentnym, jesli si¢ nie chce dyskutowag, to si¢ nie dyskutuje.
Radny Wychudzki czuje si¢ tym oskarzeniem urazony i dlatego skierowat swoj protest.
Radna Katarzyna Moroz poinformowata, ze w zwigzku ze zmianami w statucie byla
umoéwiona z Panig mecenas, radna chciala tylko usuna¢ kilka punktow, tak, aby mozna byto
przegltosowaé tylko te punkty, ktore sg niezbedne tj. dotyczace powotania komisji skarg,
wnioskow i petycji, dziatania klubow radnych i obywatelskiej inicjatywy uchwalodawcze;j,
gdyz ten temat tez jest radnej bliski. W zwigzku z tym radna ztozyla wniosek o zwolanie
sesji nadzwyczajnej na wniosek 1/3 skladu rady, jeszcze w dniu dzisiejszym, na ktorej
uchwatodawczej, jednoczesnie zapyta Panig mecenas, ile czasu potrzebuje, aby spotkacé sie
z radng i pomoc jej w opracowaniu projektu uchwaly.

Pani mecenas Monika Skrzypek-Paliwoda zaprotestowala, poniewaz radna myli jej funkcje
z inicjatywa uchwalodawcza, projekt jest przez nig konsultowany prawnie, ale Pani mecenas
nie tworzy projektow, jedynie je opiniuje prawnie, nie ma prawa i nie podejmuje si¢
tworzenia projektu. Dodatkowo poinformowata, ze projekt trafit w dniu dzisiejszym do niej,
w wersji pisanej na szybko, bez uzasadnienia, niekompletny, wigc w jej ocenie nie podlega
opinii prawne;.

Radna Moroz zauwazyla, ze zwrdcila si¢ do Pani mecenas o pomoc prawng, zostala
zmniejszona liczba zmian, w zwigzku z tym zaburzyla si¢ numeracja, radnej chodzilo
0 pomoc w poprawieniu numeracji, dlatego zapytala ile czasu Pani mecenas potrzebuje na to
i czy jest mozliwosé, aby pomogta radnym, jako obstuga prawna réwniez rady.



Pani mecenas odpowiedziala, ze to nie jest w jej kompetencjach, jedynie opiniuje
przedtozone projekty, nie przygotowuje ich.

Radna Moroz ztozyla wniosek o przerwe w obradach. Przewodniczacy rady poddal wniosek
pod dyskusje. Radny Wychudzki zapytat czy radne chcg zmian w statucie czy ich nie chca,
bo ich zachowanie budzi watpliwosci.

Radna Brandys zwrécita uwage, ze wdarl si¢ chaos w obrady, radna Moroz zlozyta wniosek
formalny jeszcze przed wnioskiem o przerwe, nalezy wréci¢ do porzadku i przeglosowaé
wnioski w kolejnosci, w jakiej zostaty ztozone.

Radna Moroz zapytata Panig mecenas ile czasu potrzebuje, aby pochyli¢ si¢ nad projektem
statutu ztozonym przez nig oraz ile czasu bylo potrzeba na stworzenie zmian, Pani mecenas
wyjasnila, ze prace nad projektem trwaly od 2016 roku i od poczatku tego roku wznowiono
prace, kolejne zmiany zostaly wymuszone nowelg ustawy o samorzadzie gminnym, wigc
cykl zmian jest dlugi.

Woéjt zauwazyt, ze historia zatoczyla kolo, z tym, z czym zetknat si¢, gdy przyszedl jako
wojt, rozpoczal swoja kadencje z 6 radnymi, woéwczas nie bylo mowy o jakie$ aroganciji, ze
zaden z tej 6 radnych nie byl przewodniczacym zadnej komisji, jako$ udato si¢ tej pozostalej
9 tak porozkladaé, to nic ze glosy, podnoszone rece nie zawsze byly zauwazane, bo kazdy
ma prawo si¢ myli¢. Prace nad zmiang statutu trwaty 3 lata, mowienie teraz, ze to jest
zrobione na kolanie, to nie, to ta propozycja, ktorg przygotowata Pani Moroz byla na
kolanie. W sobote¢ wielu radnych bylo w Chrzastawie, fotografowalo sie¢ z naszym
wspanialtym mieszkancem, radne pomagaly w tej imprezie, a dzi$ chca zrzuci¢ mozliwosé
uhonorowania obywatela. To wojt musial wystapi¢ do sejmiku wojewodztwa, aby docenié
dwoch braci, mieszkancow, ktorzy zrobili dla gminy bardzo wiele, promujg gming, wojt
musial wnioskowaé o przyznanie im tytutu zastluzonych dla wojewddztwa dolnoslagskiego,
co otrzymali. A w gminie w 15 0s6b nie mozna przyznaé honorowego obywatela
Chrzgstawianinowi, bagdz innym osobom. Przypomina si¢ wdjtowi sesja z 31 stycznia 2015
r., budzetowa, budzet przygotowany przez poprzednika, dyskusja skoniczyla si¢ w nocy, na
drugi dzien obrady wznowiono, udalo si¢ doj$¢ do porozumienia, po drobnych ustepstwach.
Po czterech latach znowu jest to samo, zostalo kilkanascie dni do wyboréw. To, co zostato
przygotowane i przedstawione, moglo by¢ przedyskutowane 27 wrzesnia, nic nie
przeszkadzalo, aby siedzie¢ do péinocy. Ale bylo na nie, to na przygotowanym projekcie
powyrzucajmy, co nam nie pasuje i podejmijmy to tak jak si¢ podoba. Radni moga to zrobi¢,
bo sg organem uchwalodawczym, to ich wybdr i decyzja, wojt, jako organ wykonawczy
jedynie to realizuje.

Radna Moroz oznajmila, ze skoro nie ma mozliwosci, aby sesja nadzwyczajna si¢ odbyla
w dniu dzisiejszym, Pani mecenas nie ma w swoich kompetencjach pomocy radnym, wigc
nie da si¢ przygotowa¢ projektu uchwaly i go przeglosowaé, w zwigzku z czym radna cofa
ten wniosek i sklada nowy, o zwolanie sesji w przyszly czwartek na godzine 16.00, na ktdra
przygotuje gotowy i kompletny projekt uchwaty.

Przewodniczacy rady poddat pod glosowanie wniosek o zrobienie przerwy, 9 radnych
glosowalo za, 6 wstrzymato si¢. Przewodniczacy odnidst si¢ jeszcze do sléw radnej
Brandys, oswiadczajac, ze moze przeprosi¢ kogos, kto czuje si¢ obrazony. Zwrbécit jednak
uwage na fakt, ze radna Moroz wypowiedziala si¢ w radiu w temacie diet, ze sg to pienigdze
publiczne i trzeba je zwrocié, przyznal radnej Brandys racj¢, ze sady orzekly wyrok w tej
sprawie, ale wyrazil jednoczesnie oburzenie, ze radne poszly do sadu z wlasnymi
mieszkancami, bo przeciez pieniadze sa mieszkancow.

Przewodniczacy zarzadzil 15 minutowg przerwg w obradach.

W czasie przerwy radny Zakreta opuscit obrady.

Przewodniczacy wznowil obrady o godzinie 17:04.



Radny Wychudzki o$wiadczyl, ze zabieral glos w sprawie opisania zastepcy
przewodniczacego rady gminy na Facebooku jako aroganckiego, wskazal, ze zawsze kieruje
si¢ szacunkiem do wszystkich, szczegolnie do wyborcow, mieszkancow, wojta, radnych.
Uzywa czasem nazwisk osob, ktore piastowaly funkcje, tak jak radna Anna Andrusyn, to nie
zadne wyr6znienie czy upokorzenie, ale oczekuje od takich oséb wywazonych stow,
kompetencji i wiedzy. Oswiadczyt réwniez, ze zwolanie sesji na wniosek jest mozliwe, jesli
do wniosku dolacza si¢ porzadek obrad wraz z projektami uchwal, radna Moroz nie
dotaczyla do wniosku o zwolanie sesji wymaganych dokumentéw, zatem wniosek jest
bezprzedmiotowy.

5/ wykonania obywatelskiej inicjatywy uchwalodawczej.

Zastepca wojta o$wiadezyl, ze projekt 27 wrzesnia zostal wickszoscig gtosow zaopiniowany
na posiedzeniu komisji, wigc stanowi to podstawe do tego, aby w dniu dzisiejszym rada
mogla go przyjaé, pomimo tego, ze w dniu dzisiejszym w swoich wypowiedziach radna
Moroz chciata, aby tym projektem rowniez zajaé si¢ na jednej z kolejnych sesji, ale skoro
procedowany jest dalej, to rada moze si¢ nim zajaé. Przy okazji statutu radna Brandys
wrdcila do historii, wigc zastepca wojta tez wrocit do historii i przypomnial radnym, Ze to co
jest w projekcie tej uchwaly bylo materia statutowsa, juz woéwczas wojt uznal, ze trzeba dac¢
takie uprawnienia mieszancom. Wowczas radna Moroz byta temu przeciwna, bo wywodzila,
ze od pisania projektow uchwat sg radni. Od tego czasu ustawodawca uznal, ze wszyscy
mieszancy w caltej Polsce na to zasluguja, wigc nalezy wypekni¢ delegacj¢ ustawowa. Wojt
wskazywal poprzeczke w projekcie uchwaly z maja 2016 roku, wskazujac 200
mieszkancow, ustawodawca tez wskazal 200 mieszkancow, projekt tej uchwaty dalej jest
dostepny na BIPie. Projekt uchwaty zostal om6éwiony na wspdlnym posiedzeniu komisji,
wigc nie ma potrzeby ponownego omawiania. Jesli sa jednak jakie$ pytania to bedzie to
oméwione, jesli wszystko jest czytelne i nie budzi watpliwosci, to mozna podda¢ projekt
pod glosowanie. Zwrocit jednoczesnie uwage, ze czytanie projektow uchwal przed
glosowaniem nie ma oparcia w statucie, a jest jedynie wypracowana praktyka, a zaniechanie
tego nie naraza organu uchwatodawczego na ingerencje¢ organu nadzoru. Od 2015 roku
projekty uchwatl sg upubliczniane, Ci wszyscy, ktérzy chca i maja na to czas, to moga si¢
zapozna¢ z ich trescig, ci, ktorym zabraklo czasu maja odczytane, szczegélnie chodzi
o mieszkancow. Odnosnie projektu uchwaly zastepca poinformowal, ze obowiazki po
stronie komitetu zwigzane wnioskiem sg przeniesione ze skutkami finansowymi na tych,
ktérzy taki projekt napisza. Formularz ma na celu ustalenie czy skutecznie udzielono
poparcia projektowi uchwaly, warunek zamieszkania musi by¢ spelniony, na wzor
inicjatywy ustawodawczej lub poparcia dla kandydatéw w wyborach. Rdznica jest jednie
taka, ze raz udzielonego poparcia nie mozna wycofa¢. Wéjt ma obowigzek zweryfikowac
wazno$¢ list poparcia i jeSli weryfikacja jest negatywna, to nalezy poinformowac
wnioskodawce, ze taki projekt nie moze by¢ dalej procedowany. Komitet moze wskazac¢
pelnomocnika, nie musi to by¢ mieszkaniec, moze to by¢ kancelaria prawna, adwokacka,
ktéra ma potencjat prawny i legislacyjny, to jest zabieg celowy i przemys$lany. Na koniec
podkreslit, ze uchwala ma charakter obligatoryjny, nie podjecie jej zrodzi skutek taki, jak
sankcje przewidziane w ustawie o samorzadzie gminnym, organy nadzoru moga przywolaé
do porzadku organ stanowigcy.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie projekt uchwaty, w glosowaniu brato
udziat 14 radnych, wszyscy glosowali za podj¢ciem uchwaly. Podjety jednoglosnie projekt
uchwaty stanowi zalgcznik nr 17 do protokotu.



6/ zmiany uchwaly nr XXXIV/278/2017 Rady Gminy Czernica z dnia 18 pazdziernika
2017 r. w sprawie ustalenia sieci publicznych przedszkoli i oddzialéw przedszkolnych
w publicznych szkolach podstawowych prowadzonych przez Gming¢ Czernica.

Sekretarz gminy Pan Marian Zara$ poinformowal, ze jest to uchwala porzadkujaca, ze
wzgledu na przybycie dodatkowego przedszkola w Dobrzykowicach, zmiany nazwy szkoty
oraz jej adresu, uchwata nie rodzi skutkéw prawnych.

Radna Brandys poprosita o powtorzenia wyjasnienia, jakiego sekretarz udzielil na
posiedzeniu wspdlnym komisji dotyczacego braku wskazania adresu oddzialow
przedszkolnych przy Szkole Podstawowej w Ratowicach przy ul. Wroclawskiej 111,
poniewaz mieszancy nie mieli okazji zapoznaé si¢ z tym wyjasnieniem. Sekretarz wyjasnil,
ze w uchwale wykazano osobno przedszkola i osobno oddziaty przedszkolne przy szkotlach,
podajac, jako siedziby, adresy szkél i nie ma potrzeby podawania adreséw lokalizacji
oddziatow przedszkolnych.

Przewodniczagcy Rady Gminy poddat pod glosowanie projekt uchwaly, w glosowaniu brato
udzial 14 radnych, wszyscy glosowali za podjeciem uchwaly. Podjety jednoglosnie projekt
uchwaty stanowi zalgcznik nr 18 do protokotu.

7/ zmiany uchwaly w sprawie ustalenia maksymalnej liczby zezwolen na sprzedaz
napojoéw alkoholowych na terenie gminy Czernica i ustalenia zasad usytuowania na
terenie gminy Czernica miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych.

Sekretarz gminy Pan Marian Zara$ wyjasnil, ze wplynely zastrzezenia ze strony organu
nadzoru odno$nie uchwaly przyjetej w sierpniu br., dotyczace paragrafu 3 i 4, wskazujac, ze
rada gminy nie jest uprawniona do rozstrzygania w tych kwestach, poniewaz jest to
w kompetencji organu wykonawczego. Stad przedlozony zostal projekt uchwaty uchylajacy
te dwa zapisy.

Przewodniczacy Rady Gminy poddal pod gtosowanie projekt uchwaty, w glosowaniu bralo
udzial 14 radnych, wszyscy glosowali za podjgciem uchwaty. Podjety jednoglosnie projekt
uchwaly stanowi zalacznik nr 19 do protokotu.

8/ udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Wroclawskiemu w zakresie
wspolfinansowania realizacji zadania pn. ”Przebudowa drogi powiatowej nr 1923D na
odcinku od skrzyzowania z drogg 1535D w miejscowosci Dobrzykowice do przejazdu
kolejowego obreb Dobrzykowice gm. Czernica w zakresie budowy chodnika, ETAP I —
od ul. Wroclawskiej do ul. Modrzewiowej".

Zastgpca wojta Pan Andrzej Czech zauwazyl, ze projekt nie wzbudzit watpliwosci, choé
radna Moroz dopytywala o ekonomie i zagrozenia dla realizacji. Realizacja jest, inwestor
znalazt $rodki, jak wynika z wyjasnien ztozonych przez staroste, co zostato opublikowane na
stronie internetowej gminy, wojt poprosit o umowe, otrzymat ja, jednak nie mogt wojt
skre$li¢ porozumienia z Panem starosta, poniewaz nie zostal zrealizowany pierwszy etap
tj. podjecie uchwaty przez organ stanowigcy gminy o udzielenie pomocy innej jednostce
samorzadu terytorialnego. Umowa mi¢dzy wykonawcg, a Starostwem Powiatowym jest
dostepna, realizuje to zadanie spotka za kwote 819491,62 zl z terminem realizacji do
3 miesiecy od dnia zawarcia umowy tj. do 3.12.2018 r., kontrakt skreslony byl 14 wrzesnia.
Jezeli dzisiaj rada podejmie uchwal¢ o udzieleniu pomocy Powiatowi Wroctawskiemu na



realizacje tego zadania, to bedzie kolejny tytul inwestycyjny, ktéry sfinansujg podatnicy
gminy Czernica. Zostalo opublikowane zestawienie, to juz bedzie ponad milion zlotych od
poczatku kadencji. W tym roku rozliczono 250 tysiecy na Chrzastawy plus do tego chodnik
w drodze wojewodzkiej 28, a wczesniej 527 tysigcy na zadania nie wiasne. Chodnik
powstaje dla dzieci i ich opiekun6w, ale nie tylko, bo zakres przewiduje poszerzenie réwniez
jezdni, mozna pogratulowaé decyzji z zeszlego roku o przesunigciu srodkéw i wykonaniu
8 lamp LED.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie projekt uchwaty, w glosowaniu brato
udzial 14 radnych, wszyscy glosowali za podjeciem uchwaty. Podjety jednoglosnie projekt
uchwaly stanowi zalagcznik nr 20 do protokotu.

7. Interpelacie i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacie i zapytania radnych
zgloszone na poprzedniej sesji rady gminy.
Brak.

8. Whnioski i o§wiadczenia radnych.

Radna Moroz o$wiadczyla, ze smutne jest to, ze nie moze skorzysta¢ z 21 paragrafu statutu,
skoro jej wniosek nie mogt zosta¢ poddany pod glosowane, poniewaz nie byt kompletny, to
radna zapowiedziala, ze przygotuje taki projekt i zlozy go na r¢ece przewodniczacego
a mecenas go zaopiniuje i przewodniczacy zwola sesj¢ na wniosek Y4 sktadu rady.

Radny Jaskula o$wiadczyl, ze nie zrozumiat czegos, dopiero co jedna z radnych méwila, ze
projekt statutu, ktory byl przygotowany przez rok czasu przez wykwalifikowanego
prawnika, a tutaj w kilka godzin rodzi si¢ nastgpny projekt, to czy nie jest to co$ co bylo
przygotowane na kolanie? Ten byt na tyle dobry, ze wykreslenie dwoch przecinkow
i méwienie, ze oto jest si¢ autorem projektu to nie w porzadku, nalezy przygotowac wiasny
projekt. To, co si¢ teraz dzieje, to paralizowanie pracy rady gminy i pozbawienie jej
mozliwosci prawidtowego funkcjonowania w nastgpnej kadencji.

Radna Brandys o$wiadczyta, ze skoro jest problem, aby skorzysta¢ z urzedowej pomocy
prawnej, radne beda si¢ positkowaé biurem zewngtrznym, po to, aby przygotowaé taki
projekt statutu, ktéry bedzie wprowadzat tylko obligatoryjne zmiany.

9. Sprawy rdzne

Radny Bogusz zapytat czy co$ wiadomo, co si¢ dzieje przy ulicy Swobodnej, z tg firma,
ktéra zajmuje si¢ oczyszczalnig $ciek6w, czy co§ wiadomo wigcej. Sekretarz oswiadczyl, ze
na wniosek radnego byl na miejscu, gdzie okazalo sie, ze bylo okoto 65 1000 litrowych
pustych beczek, 4 puste kontenery, gruz, destrukt bitumiczny. Zaprosit wlasciciela terenu do
rozmowy o jego zamierzeniach, w trakcie ktérej uzmystowil inwestorowi, ze teren nie
nadaje si¢ do tego typu dzialalnosci, skutkiem czego wnioskodawca wycofal wniosek
o wydanie decyzji srodowiskowej. W poniedzialek zostal uprzatnigty teren, nie byla to
prawda, ze byly tam substancje niebezpieczne, nic, co zagrazatoby mieszkaficom. Radny
Bogusz podzickowal za sprawdzenie sprawy, zaznaczyl rowniez, ze to sygnaly od
mieszkancow zgloszone podczas zebrania wiejskiego.

Radna Andrusyn zapytala o zawalony plot przy ul. Lesnej przy dzialce gminnej, zglaszala
ten temat w zeszlym tygodniu, teren zostal zabezpieczony tasmg i zostala umieszczona
tabliczka, informujaca o niebezpieczenstwie zawalenia, radna chce wiedzie¢, co dalej bedzie
z tym tematem. Zastgpca wojta oswiadczyl, ze radna zostanie poinformowana jak
najszybciej, czyli telefonicznie przez kierownika Kropielnickiego.



Radny Bogusz zapytal, co z ulicg Mila w Gajkowie, poniewaz bylo zapytanie ofertowe, ale
nie bylo oferenta, co dalej z ta ulica, czy bedzie kolejne zapytanie ofertowe, czy jakies
rozmowy sa prowadzone z firmami. Zastgpca wojta poinformowal, ze s prowadzone
rozmowy, dopoki nie bedzie kontraktu, to nie bedzie realizacji, bylo to zapytanie
podprogowe. Jest oferent, ktéry wstepnie jest zainteresowany, tylko jest ryzyko ze strony
zamawiajacego, poniewaz jest to podmiot niesprawdzony na innych realizacjach na terenie
gminy, cho¢ zakres jest niewielki. Radni na sesji 29 sierpnia dotozyli do tego tytutu tyle ile
sic wydawalo, ze wystarczy dla znalezienia oferenta. Jezeli wojt zwazy, ze to ryzyko jest
mozliwe do poniesienia, bo cho¢ jest gwarancja 3 lata, to nie ma gwarancji, ze firma zrobi
izaraz moze jej nie byé, wojt musi by¢ pewny, ze beda gwarancje bankowe,
ubezpieczeniowe, albo posiada¢ okreslong zdolno$¢ kredytowa, albo nie spelniajac tych
warunkéw podejmuje ryzyko. Poki co, z tymi wykonawcami, z ktorymi byly rozmowy, tam
gdzie trzeba bylo dotozy¢ pieniagdze, a do jakich tytuléw dotozono milion zlotych, otrzymali
radni zestawienie. Na razie 160 tysiecy daje takg gwarancje, uprzedzajac pytanie radnej
Brandys zastepca wyjasnil, ze tam dosypali$my 125 a oferta jest powyzej, a firma nie do
konca znana z realizacji projektow, wigc nalezy zachowac ostrozno$eé.

Przewodniczacy zamknat obrady o godzinie 17:46
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